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| g . Se ha dirigido a esta Contraloria General el
‘Diputado sefior Hugo Gutiérrez Galvez, conjuntamente con el concejal de Ila
Municipalidad de Iquique don Matias Ramirez Pascal, denunciando al Director
‘Regional de la Corporacion de: Fomento de la Produccién, en adelante CQRFO,
‘Region de Tarapaca, don César Villanueva Vega, ya que en el desarrollo de la
‘convocatoria . “Bienes Publicos para la Competitividad Regional”, se habria
‘ordenado disminuir la evaluacién del proyecto que indica, provocando su rechazo,

'y asi favorecer otro en ef cual aquel tendria interés.

; Por su parte, la sefiora Silvana Contreras
‘Reinoso, exfuncionaria de la CORFO, efecttia un reclamo sobre' la misma materia.

_- Al efecto, los recurrentes sostienen qlie en
el mes de diciembre de 2018, el denunciado y el subdirector de esa oficina
regional, habrian presionado a la ‘ejecutiva técnica de proyectos de la misma, para
que modificara la evaluacion técnica favorable, por una desfavorable, del proyecto
“Estrategia Territorial para ‘el Fortalecimiento de la Experiencia del Turismo
“Indigena. Caso Pueblos Aymara y Quechua en la Regién de Tarapaca’,
recomendando su rechazo. - -

Lo anterior, debido a que el sefor

- Villanueva Vega, en opinién de los peticionarios, tendria un interés personal en el

/

proyecto “Bien Publico Soluciones de ERNC y de Eficiencia Energética para los
Sectores Productivos Prioritarios de la Region de Tarapaca”, al cual se entrego el .
financiamiento. ' - : Syt

: i Por otra parte, agregan que el aludido
director regional, habria desvinculado irregularmente a la sefiora Silvana Contreras
Reinoso, por los hechos que indica, dandole un trato discriminatorio, circunstancia-
que junto a la referida denuncia importaria una grave vulneracion al principio de la
probidad por parte del sefior César Villanueva Vega.

Requerida al efecto, la CORFO informé, en
sintesis, que no se advirtieron irregularidades en el proceso de que se trata, como
tampoco en el término del contrato de trabajo de la sefiora Contreras Reinoso.

R Como cuestion previa, cabe senalar qu‘é de
la informacion obtenida del portal institucional del Poder Judicial, aparece que el 27
-de julio de 2019, dofia Silvana Contreras Reinoso, interpuso una demanda por
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actos de discriminacién con ocasién del despido; cobro de prestaciones laborales;
.y nulidad del despido; y en subsidio solicita la declaracion de que cese fue'
improcedente, en contra de la Corporacion de. Fomento de la Produccion, ante el
‘Juzgado de Letras del Trabajo de Iquique, en causa RIT N° T-133-2019, la que se
encuentra concluida al celebrar un avenimiento entre las partes.en la audiencia de
conciliacion, segun los antecedentes que constan en el citado proceso judicial,
debiendo agregarse que en el punto N° 2 del acta de conciliacién, de fecha 6 de
septiembre de 2019, se establecié que la causal de término de la relacién laboral
-es "Necesidades de la Empresa (articulo 161 inciso 1° del Cédigo del Trabajo)’.

Precisado lo anterior, cabe sefialar que las
Bases Administrativas Generales para los instrumentos o lineas del financiamiento
del Comité Innova Chile, contenidas en la resolucién (A) N° 277, de 2011,
modificada por la resolucién (A) N° 24, de 2013, ambas de la Direccion Ejecutrva_
de ese comité, disponen que aquel es un organismo dependlente de la
Corporaciéon de Fomento de la Produccién, destinado a fomentar iniciativas que
contribuyan a la generacién y gestién de procesos de innovacién, cambio
* tecnoldgico, emprendlmlento y creacion de nuevos negocios en el sector
productivo nacional, concretando, entre otras actividades, la cofinanciacion de
proyectos pertenecientes a distintos - sectores  de la actividad econémica vy
productlva

- Debido ‘a lo anterior, la resolucién exenta

N° 154, del ano 2015, del mencionado comité, creé el instrumento de

financiamiento denommado ‘Bienes Publicos para la Competitividad Regional”,

aprobando las bases de la convocatoria, indicando en su N° 3°, que los Directores

- Regionales de CORFO, tendran las facultades delegadas establecidas en el

“restielvo 3°, letra a), de la resolucion (E) N° 1.780, de 2011, de la Vicepresidencia
Ejecutlva de CORFO. .

Al respecto, el resuelvo 3°, letra a), de la
citada resolucion (E) N° 1.780, de 2011 sefala, en sintesis, que los mencionados
'directores deberan someter a evaluacién los proyectos por parte de los:
profesionales de la respectiva Direccion Regional; o uno externo, revisar los
informes que se emitan al respecto, otorgando su conformidad: proponer :al
subcomité la aprobacién o rechazo de las solicitudes presentadas;, y resolver las
cuestiones que se presenten en relacién a la evaluacaon de los planes, en tanto no
se contradigan las bases del concurso.

As:mismo el punto 2° de la anotada
resolucién exenta N° 1 54, de 2015, dispuso que los proyectos presentados al
presente instrumento, seran conocidos y decididos, dentro de su competencia por
los Comités de Asignacién Regional (CAR), figurando entre ellos el CAR NORTE,
el que segun la fesolucién N° 43, de 2014, de la CORFO, que entre otras, regula a
€sos cuerpos colegiados, indica en el resuelvo N°® 3%, N° 1.2, letra a), que el
organismo tendra 8 mtegrantes y aprobara los proyectos acorde al porcentaje que

'~ se menciona. i _

Pues bien, ‘en o que concierne a.la.
denuncia formulada en contra del mencionado Director Regional, fundada en que
aquel habria ordenado disminuir la evaluacron de un proyecto para favorecer a
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_otro, corresponde desestimar tal aserto, toda vez que entre la documentacion:
- tenida a la vista, no aparece ningtin antecedente que acredite el hecho imputado, 0
la concurrencia de algtn interés personal, o causa que le reste imparcialidad, en
los términos descritos en los articulos 62, N° 6, de la ley N° 18.575,y 12 N° 3, de la
‘ley:N° 19.880. 3 :
~ En cuanto al certamen denunciado. es
dable recordar que la jurisprudencia administrativa de este Entidad de Control -
contenida, entre otros, en los dictamenes N°s. 7.579, de 2013,y 31.925 y 68.365,
ambos de 2014, ha precisado que segun lo establecido en ‘el articulo 98 de'la
Constitucion Politica de Ia Republica y en la ley N° 10.336, de Organizacién y
Atribuciones de la Contraloria General, a ésta solo le compete pronunciarse acerca -
de la legalidad del concurso, quedando a juicio del 'evaluador, acorde a la
documentacién presentada por los postulantes, la asignacién de las ponderaciones

fijadas en el correspondiente pliego de condiciones..

_ : : ' Sobre la materia, se advirti6 que la
evaluacion del proyecto “Estrategia Territorial para el ’Fortalecimiento de Ia
Experiencia del Turismo Indigena. Caso Pueblos Aymara'y Quechua en la Regién
de Tarapaca”, fue suscrita por el denunciado y la ejecutiva técnica del mismo,
senora Carolina Barrera Diaz, para luego presentarse ante el CAR NORTE, el cual
mediante acuerdo adoptado en su sesién N°® 89, ejecutado por resolucién exenta
N® 104, ambos de 2018, rechazo por unanimidad la anotada propuesta, conforme
dispone la mencionada normativa. : :

: - : Enseguida, cumple con hacer presente que
por acuerdo aprobado en la sesién N° 90, ejecutado por resolucién exenta N° 6, -
ambos de 2019, el citado Comité de Asignacion Regional aprob6 y adjudicé la

- adoptada- convocatoria al proyecto “Bien Publico Soluciones de ERNC y de

Eficiencia Energética para los Sectores Productivos Prioritarios de Ia Region de

Tarapaca”, por lo que, ‘al no verificarse |a irregularidad denunciada,- procede
; rechazar la presente reclamacién de legalidad del certamen. :

: : _ Finalmente, en lo relativo a la legalidad de
la desvinculacion de la peticionaria Silvana Contreras Reinoso, y la discriminacion
alegada, corresponde que, conforme a lo dispuesto en el inciso tercero del articulo
6° de la ley N° 10.336, este Organismo de Control se abstenga de emitir el
pronunciamiento solicitado, toda vez que ello importaria determinar el alcance del

avenimiento a que se ha hecho mencién (aplica dictamen N° 22.987, de 2019).

Saluda atentamente a ud.,

: JORGE BERMUDEZ 8070
. .
)

DISTRIBUCION: | © - Coutrelor General do la Repiblica
- A la sefiora Silvana Contreras Reinoso (silcanrei@gmail.com).

- Al sefior Vicepresidente Ejecutivo de la Corporacion de-Fomento de la Produccion. "/

- Al sefior Matias Ramirez Pascal (matias.ramirezp@gmail.com).

- Comité de Presentaciones Parlamentarias deé |a Contraloria General de la Repﬂbiicaﬂ.
/< - i Contraloria Regional Metropolitana de Santiago.
r'r / - ] i

" ) 3



Contraloria General de la Reptiblica de Chile

Guia de Despacho S/N

Nivel Central

DE: OFICINA GENERAL DE PARTES Y ARCHIVO GENERAL
A: CORPORACION DE FOMENTO DE LA PRODUCCION

Oficial de Partes: cleonme

Fecha: 29/01/2020 12:32

OF. PARTES 31.g1 20
CORFO SANTIAGO 09:44



	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4

